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ČESKÁ  KOMORA  ARCHITEKTŮ 
12. ročník PŘEHLÍDKY  DIPLOMOVÝCH  PRACÍ  2011 

 
 
Zápis ze zasedání poroty k „Přehlídce diplomových prací 2011“. 
 
 
1. Porota zasedala dne 28. července 2011 a svoji činnost zahájila v 9,05 hodin v sídle 

Kanceláře ČKA na adrese Praha 1, Josefská 34/6. 
 
 
2. Od 9,05 hodin porota zasedala ve sloţení:  
 

Ing. arch. Fišer Jakub 
Ing. Hradečný Tomáš 
Ing. arch. Kuzemenský Michal 
Ing. arch. Nasadil Pavel 
prof. Ing. arch. Rajniš Martin 

 
 Porota hlasovala o návrhu Ing. arch. Pavla Nasadila,aby předsedou byl zvolen prof. 

Ing. arch. Martin Rajniš 
 Hlasování: pro 4 – proti 0 – zdrţel se 1 
 Návrh byl přijat, tj. předsedou poroty byl zvolen prof. Ing. arch. Martin Rajniš. 
 

3. Jako host byl přítomen (úvodních 15 minut) zástupce společnosti CEGRA, který vysvětlil  
historický vývoj udělení zvláštní ceny a potvrdil výklad pravidel udílení ceny stejně jako 
růst zájmu o zpracování práce v softwaru ArchiCAD. 
 

4. Sekretář soutěţe provedl faktickou a formální kontrolu přihlášených soutěţních návrhů, 
se kterou seznámil porotu.  
Soutěţní návrhy pro rok 2011 v počtu 100 splnily předepsané podmínky, 
s výjimkou: 
 

  zobrazení soutěţního návrhu na závazné soutěţní šabloně 
  návrh č. 37 a 78 (text zasahuje do záhlaví) 
  návrh č. 63 (nebyla šablona pouţita vůbec) 
a 

  návrh č. 93 (nedodána anotace v anglickém jazyce) 
 

Porota konstatovala, ţe byly porušeny formální poţadavky pro odevzdání soutěţních 
návrhů dle soutěţních podmínek. Prof. Rajniš upozornil na to, ţe v běţné praxi architekta 
by i dílčí formální nedostatky byly důvodem k vyloučení z posuzování.  
 
 Porota hlasovala o návrhu předsedy, aby soutěţní návrhy č. 37, 63, 78 a 93 nebyly z 

Přehlídky vyloučeny a byly hodnoceny v rámci všech přihlášených soutěţních 
návrhů.  

 Hlasování: pro 5 – proti 0 – zdrţel se 0 
 Návrh byl přijat, tj. uvedené soutěţní návrhy budou dále porotou hodnoceny. 
 

5. Seznam přihlášených soutěţních návrhů a přidělení čísel, pod kterými jsou porotou 
hodnoceny: 
 

 č. Příjmení Jméno 

1 Buryška Pavel 

2 Baroch Jiří 

3 Bistřický Petr 
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4 Braňková Jana 

5 Briksová  Pavla 

6 Bubeníčková Veronika 

7 Bugáň Michal 

8 Bulíčková Petr 

9 Cejpková  Klára 

10 Dohelský  Marek 

11 Drahotová Zuzana 

12 Drbálek  Milan 

13 Drbálková  Pavlína 

14 Dušek  Ondřej 

15 Fiala  Ondřej 

16 Gaberle  Martin 

17 Gogolák Ivan 

18 Grasse  Lukáš 

19 Hamatová  Petra 

20 Hebronová  Zuzana 

21 Hejtmánek  Petr 

22 Henel Tomáš 

23 Hofmanová  Klára 

24 Hrádková  Jana 

25 Hrouda  Jan 

26 Hudák Lukáš 

27 Chroustová  Zuzana 

28 Chvilíček  Roman 

29 Chvostíková Radka 

30 Janečková  Eliška 

31 Javůrek  Aleš 

32 Jirman Tomáš 

33 Jurák Přemysl 

34 Kacera Andrej 

35 Karásek  Jan 

36 Kašíková  Anna 

37 Krajčiová  Zuzana 

38 Kreisinger Kryštof 

39 Křivan Matěj 

40 Kučerová Lenka 

41 Kudlička Jan 

42 Kulhavá  Kateřina 

43 Laciga Ondřej 

44 Libánská Veronika 

45 Magrlová Pavla 

46 Mašková  Eva 

47 Měrka Kamil 

48 Michal Petr 

49 Mikitová  Barbora 

50 Mikolášková Barbora 

51 Milerská Aneţka 

52 Molnár Štefan 

53 Mosler Štěpán 

54 Nedvěd Martin 

55 Němec Tomáš 

56 Nová  Tereza 

57 Nováková Petra 

58 Novotný Filip 

59 Patera Martin 

60 Pavlasová Marie 

61 Pavlišta David 

62 Pešata Petr 

63 Pluhařová Markéta 

64 Polehňa Ondřej 

65 Přibylová  Anna 

66 Pucandlová Jitka 

67 Pyková Eva 

68 Raimanová Ţofie 

69 Sarvašová Martina 

70 Sedmáková  Martina 

71 Sitis Dimitros 

72 Skalická  Petra 

73 Skleničková Eva 

74 Slívová Kristýna 

75 Sobotka Petr 

76 Stolařík Ondřej 

77 Strejc Bohuslav 

78 Svobodová  Jana 

79 Šarochová Eva 

80 Šerek Jiří 

81 Štembergová Anna 

82 Šušlíková Lýdia 

83 Švarc Pavel 

84 Tankó Tomáš 

85 Taraba Vojtěch 

86 Teierlová Andrea 

87 Totušek Jan 

88 Uchytilová Jana 

89 Urbánek David 
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90 Vajsová Romana 

91 Vaňáč Radek 

92 Veselá Veronika 

93 Vízek Adam 

94 Vohlídalová Anna 

95 Vojtěšek Jiří 

96 Vrzala Pavel 

97 Zedníková Alexandra 

98 Ziková Evelína 

99 Dzurilla Dalibor 

100 Zálešáková  Alena 

 
 

Do soutěţe o zvláštní cenu ArchiCAD se přihlásily soutěţní návrhy (24): 
 

3 Bistřický  Petr 

12 Drbálek Milan 

19 Hamatová Petra 

26 Hudák Lukáš 

28 Chvilíček Roman 

29 Chvostíková Radka 

38 Kreisinger Kryštof 

42 Kulhavá Kateřina 

47 Měrka Kamil 

55 Němec Tomáš 

56 Nová Tereza 

58 Novotný Filip 

63 Pluhařová Markéta 

64 Polehňa Ondřej 

70 Sedmáková Martina  

77 Strejc Bohuslav  

78 Svobodová  Jana  

83 Švarc Pavel  

87 Totušek  Jan  

89 Urbánek David  

91 Vaňáč Radek  

94 Vohlídalová Anna  

97 Zedníková Alexandra  

98 Ziková  Evelína  

 
 
 

6. První kolo hodnocení: 
Porota se společně seznámila postupně se všemi 100 přihlášenými soutěţními návrhy. 
Do další fáze posuzování byly porotou vybrány soutěžní návrhy, které byly označeny 
na výstavním systému v počtu 32, tyto jsou v tabulce označené ano: 

 

 č. Příjmení Jméno  

1 Buryška Pavel ano 

2 Baroch Jiří  

3 Bistřický Petr  

4 Braňková Jana  

5 Briksová  Pavla ano 

6 Bubeníčková Veronika  

7 Bugáň Michal ano 

8 Bulíčková Petr  

9 Cejpková  Klára  



 4 

10 Dohelský  Marek  

11 Drahotová Zuzana  

12 Drbálek  Milan  

13 Drbálková  Pavlína  

14 Dušek  Ondřej ano 

15 Fiala  Ondřej  

16 Gaberle  Martin  

13 Drbálková  Pavlína  

14 Dušek  Ondřej  

15 Fiala  Ondřej  

16 Gaberle  Martin  

17 Gogolák Ivan  

18 Grasse  Lukáš  

19 Hamatová  Petra  

20 Hebronová  Zuzana ano 

21 Hejtmánek  Petr  

22 Henel Tomáš  

23 Hofmanová  Klára  

24 Hrádková  Jana  

25 Hrouda  Jan  

26 Hudák Lukáš ano 

27 Chroustová  Zuzana ano 

28 Chvilíček  Roman ano 

29 Chvostíková Radka  

30 Janečková  Eliška  

31 Javůrek  Aleš  

32 Jirman Tomáš  

33 Jurák Přemysl ano 

34 Kacera Andrej  

35 Karásek  Jan ano 

36 Kašíková  Anna  

37 Krajčiová  Zuzana ano 

38 Kreisinger Kryštof  

39 Křivan Matěj ano 

40 Kučerová Lenka  

41 Kudlička Jan ano 

42 Kulhavá  Kateřina  

43 Laciga Ondřej ano 

44 Libánská Veronika  

45 Magrlová Pavla  

46 Mašková  Eva  

47 Měrka Kamil ano 

48 Michal Petr  

49 Mikitová  Barbora ano 

50 Mikolášková Barbora  

51 Milerská Aneţka  

52 Molnár Štefan  

53 Mosler Štěpán ano 

54 Nedvěd Martin  

55 Němec Tomáš  

56 Nová  Tereza  

57 Nováková Petra  

58 Novotný Filip  

59 Patera Martin ano 

60 Pavlasová Marie  

61 Pavlišta David ano 

62 Pešata Petr  

63 Pluhařová Markéta  

64 Polehňa Ondřej  

65 Přibylová  Anna ano 

66 Pucandlová Jitka ano 

67 Pyková Eva  

68 Raimanová Ţofie ano 

69 Sarvašová Martina  

70 Sedmáková  Martina  

71 Sitis Dimitros  

72 Skalická  Petra ano 

73 Skleničková Eva  

74 Slívová Kristýna  

75 Sobotka Petr  

76 Stolařík Ondřej  

77 Strejc Bohuslav  

78 Svobodová  Jana  

79 Šarochová Eva ano 

80 Šerek Jiří ano 

81 Štembergová Anna  

82 Šušlíková Lýdia  

83 Švarc Pavel  

84 Tankó Tomáš  

85 Taraba Vojtěch ano 

86 Teierlová Andrea ano 

87 Totušek Jan  

88 Uchytilová Jana ano 

89 Urbánek David  

90 Vajsová Romana ano 

91 Vaňáč Radek  
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92 Veselá Veronika  

93 Vízek Adam ano 

94 Vohlídalová Anna  

95 Vojtěšek Jiří  

96 Vrzala Pavel  

97 Zedníková Alexandra  

98 Ziková Evelína  

99 Dzurilla Dalibor ano 

100 Zálešáková  Alena ano 

Jedná se celkem o těchto 32 soutěžních návrhů s uvedeným počtem hlasů: 
 

 č. Příjmení Jméno  

1 Buryška Pavel 1 

5 Briksová  Pavla 1 

7 Bugáň Michal 2 

14 Dušek  Ondřej 2 

20 Hebronová  Zuzana 3 

26 Hudák Lukáš 1 

27 Chroustová  Zuzana 3 

28 Chvilíček  Roman 3 

33 Jurák Přemysl 2 

35 Karásek  Jan 1 

37 Krajčiová  Zuzana 1 

39 Křivan Matěj 2 

41 Kudlička Jan 2 

43 Laciga Ondřej 1 

47 Měrka Kamil 3 

49 Mikitová  Barbora 4 

53 Mosler Štěpán 2 

59 Patera Martin 3 

61 Pavlišta David 1 

65 Přibylová  Anna 3 

66 Pucandlová Jitka 5 

68 Raimanová Ţofie 3 

72 Skalická  Petra 3 

79 Šarochová Eva 3 

80 Šerek Jiří 1 

85 Taraba Vojtěch 1 

86 Teierlová Andrea 1 

88 Uchytilová Jana 2 

90 Vajsová Romana 2 

93 Vízek Adam 3 

99 Dzurilla Dalibor 1 

100 Zálešáková  Alena 2 

 
 

7. Druhé kolo hodnocení:  
Ve 12,30 následovalo individuální studování porotců vybraných 32 soutěţních návrhů. Kaţdý 
z porotců pak vybral ty soutěţní návrhy, které povaţuje za vhodné pro postup do třetího kola 
výběru. Ty byly označeny na výstavním systému. Členové poroty se pro postup do třetího kola 
shodli na 13 soutěžních návrzích. 

 
 
     Jedná se celkem o těchto 13 soutěžních návrhů, které postupují do třetího kola s uvedeným 
     počtem hlasů: 

 

 č. Příjmení Jméno 
Počet 
hlasů 

5 Briksová  Pavla 1 

14 Dušek  Ondřej 1 

20 Hebronová  Zuzana 2 

27 Chroustová  Zuzana 2 

28 Chvilíček  Roman 1 

41 Kudlička Jan 1 
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49 Mikitová  Barbora 3 

61 Pavlišta David 2 

66 Pucandlová Jitka 2 

68 Raimanová Ţofie 2 

72 Skalická  Petra 1 

79 Šarochová Eva 2 

93 Vízek Adam 4 

 
 

8. Třetí kolo hodnocení: 
 Předseda poroty navrhl další postup hlasování: 
 Kaţdý z porotců přiřadí jednotlivým soutěţním návrhům počet bodů určující pořadí hodnocení  
 Do dalšího kola postoupí pět návrhů. 
 Porota hlasovala o návrhu předsedy.   
 Hlasování: pro 5 – proti 0 – zdrţel se 0 
 Návrh byl přijat. 
 
Hlasování: 
 

 č. Příjmení Jméno 

 
Součet 
bodů 

 
Umístění 

28 Chvilíček  Roman 7 6. 

61 Pavlišta David 25 1.-2. 

66 Pucandlová Jitka 25 1.-2. 

68 Raimanová Ţofie 17 4. 

72 Skalická  Petra 12 5. 

93 Vízek Adam 19 3. 

  
      Do finálového kola postoupily návrhy č. 61, 66, 68, 72, 93. 
  
 
9. Čtvrté – závěrečné kolo hodnocení: 
 

9.1. 
Vzhledem k tomu, ţe se členové poroty jednomyslně shodli na vysoké kvalitě všech pěti finálových 
návrhů a všechny tyto práce povaţuje porota za společensky přínosné, přednesl předseda poroty 
návrh: 
 Jeden každý člen poroty, včetně předsedy, se rozhodl vzdát se honoráře garantovaným 

ČKA za pracovní činnost v tomto 12. ročníku Přehlídky diplomových prací 2011 a 
výslednou finanční částku (A), kterou by získali, rozdělí mezi pět účastníků posledního 
kola, a to následovně: 

 
 Odměna: 5 000 Kč 
 Odměna: 5 000 Kč 
 
 3. místo:  3 000 Kč 
 2. místo:  4 000 Kč 
 1. místo:. 7 000 Kč 

  
      Tato částka bude připočtena k finančnímu ohodnocení daným statutem Přehlídky ČKA. 
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 Porota hlasovala o návrhu předsedy.   
 Hlasování: pro 5 – proti 0 – zdrţel se 0 
 Návrh byl přijat. 

 
9.2.  
 Předseda poroty navrhl postup hlasování finálového kola: 
 Kaţdý z porotců přiřadí jednotlivým soutěţním návrhům počet bodů od jedné do šesti. 
 Prostý součet bodů určí konečné pořadí, a to první místo je místo s nejvyšším počtem 
 udělených bodů.  
 Porota hlasovala o návrhu předsedy.   
 Hlasování: pro 5 – proti 0 – zdrţel se 0 
 Návrh byl přijat. 
 
Hlasování: 

 

 č. Příjmení Jméno 

 
Součet 
bodů 

 
Umístění 

61 Pavlišta David 26 1. 

66 Pucandlová Jitka 24 2. 

68 Raimanová Ţofie 17 4. 

72 Skalická  Petra 13 5. 

93 Vízek Adam 20 3. 

 
 
  
     Na prvním místě se umístil návrh č.61, na druhém místě se umístil návrh č. 66, na třetím   
     místě se umístil návrh č. 93, na čtvrtém místě se umístil návrh č. 68 a na pátém místě se 
     umístil návrh č. 72. 
 
  
10. Následně porota přistoupila k hodnocení soutěžních návrhů, které byly přihlášeny 

do Přehlídky o zvláštní cenu Cegra (ArchiCAD 15).  
  V souladu se soutěţními podmínkami a vzhledem ke kvalitě soutěţních návrhů, přihlášených  
  do soutěţní přehlídky o zvláštní sponzorskou cenu, předloţil předseda poroty ke hlasování    
  následující návrh: 

 
 Při udělení zvláštní sponzorské ceny společnosti Cegra – licence k uţívání softwaru Archi 

CAD 15 v hodnotě 69 400 Kč je třeba zohlednit především kvalitu soutěţního návrhu,  
avšak s ohledem na to, zda je návrh zpracován v ArchiCAD 15 nebo účastník v přihláš - 
ce zaslané ČKA projevil zájem o zvláštní cenu ArchiCAD 15.  

 Hlasování: pro 5 – proti 0 – zdrţel se 0 
 Návrh byl přijat.  

 
 Porota hlasovala o návrhu předsedy, udělit cenu ArchiCAD 15 – licence k uţívání programu 

v hodnotě 69 400 Kč soutěţnímu návrhu číslo 93. 
 Hlasování: pro 5 – proti 0 – zdrţel se 0 
 Návrh byl přijat.  
 
Zvláštní sponzorskou cenu společnosti Cegra – licence k užívání softwaru ArchiCAD 15 
v hodnotě 69 400 Kč získal návrh č. 93. 
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11. Jako bonus vítězi 12. přehlídky diplomových prací 2011 zajistila ČKA několikaměsíční stáž 
v Eva Jiřičná Architects Ltd. v Londýně (v případě, ţe vítěz nebude moci stáţ z různých důvodů 
přijmout,  přechází tento bonus postupně na další oceněná místa). 

      Finanční podporu stáţe věnují společnosti Tork, Legrand, s.r.o., Marsh, s.r.o. ČSOB (tato finanční                     
      podpora je vázána na stáţ). 
      Odborná stáž včetně uvedené finanční podpory bude nabídnuta dle podmínek Přehlídky 
      návrhu č. 61. V případě nepřijetí pak dále v pořadí: návrh č. 66, č. 93, č. 68, č. 72. 
 
 
12. Udělené ceny 
 

1. 1. cena ve výši  
  25 000 Kč (dle statutu ČKA) 
  7 000 Kč (z honorářů poroty)  
 bonus ČKA v podobě zajištění stáţe v Eva Jiřičná Architects Ltd. v Londýně s finanční 
 podporou  je udělena návrhu č. 61. – autor: Pavlišta David 

 
2.  2.cena ve výši  

 15 000 Kč (dle statutu ČKA)  
 4 000 Kč (z honorářů poroty) 
 je udělena návrhu č. 66 – autor: Pucandlová Jitka 
 

3. 3.cena ve výši  
 10 000 Kč (dle statutu ČKA) 
  3 000 Kč (z honorářů poroty)  
  a současně  

    zvláštní cena společnosti Cegra – licence k uţívání softwaru ArchiCAD 15 v hodnotě 
    69 400 Kč je udělena návrhu č. 93. – autor: Vízek Adam 
 

4. Odměna ve výši  
  5 000 Kč (z honorářů poroty) je udělena návrhu č. 68 – autor: Raimanová Žofie 

 
5. Odměna cena ve výši  

  5 000 Kč (z honorářů poroty) je udělena návrhu č.72 – autor: Skalická Petra 
 

 
 
13. Závěr 

Vzhledem k rostoucí prestiži Přehlídky diplomových prací, stále se zvyšujícímu zájmu  
      studentů o účast a zejména růstu kvality odevzdaných návrhů se členům poroty nejeví 
      jako adekvátní finanční ocenění vítězných návrhů. Proto chce navrhnout jeho zvýšení, 
      a to na částku 150 000 Kč. Tento návrh přednese předseda poroty na nejbližším zasedání 
      představenstva ČKA dne 13. 9. 2011. Pozvání na jednání představenstva administrativně   
      zajistí sekretář soutěže.    
       
 
14. V 16,00 hodin členové poroty sepsali hodnocení oceněných prací: 
 
 
Ing. Gabriela Dufková 
Sekretář 12. ročníku diplomových prací 2011 
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